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SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL
Lima, 14 de enero de 2020
ASUNTQ

Recurso de agravio constitucional interpuesto por la Oficina de Normalizacion
Previsional (ONP) contra la resoluciéon de fojas 76, de fecha 23 de mayo de 2019,
expedida por la Segunda Sala Constitucional Permanente de la Corte Superior de
Justicia de Lima, que, confirmando la apelada, declar6 improcedente la demanda de
autos.

FUNDAMENTOS

sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en el diario
[ Peruano el 29 de agosto de 2014, este Tribunal establecid, en el
nemto 49, con carécter de precedente, que se expedirad sentencia interlocutoria
toria, dictada sin mds tramite, cuando se presente alguno de los siguientes
Supuestos, que igualmente estdn contenidos en el articulo 11 del Reglamento

Normétivo del Tribunal Constitucional:

a) Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracién que se invoque.

b) La cuestion de Derecho contenida en el recurso no sea de especial trascendencia
constitucional.

¢) La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del Tribunal
Constitucional.

d) Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente iguales.

2. En el presente caso, se evidencia que el recurso de agravio no estd referido a una
cuestion de Derecho de especial trascendencia constitucional. Al respecto, un
recurso carece de esta cualidad cuando no estd relacionado con el contenido
constitucionalmente protegido de un derecho fundamental; cuando versa sobre un
asunto materialmente excluido del proceso de tutela de que se trata; o, finalmente,
cuando lo pretendido no alude a un asunto que requiere una tutela de especial
urgencia.

3. Expresado de otro modo, y teniendo en cuenta lo precisado en el fundamento 50 de
la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, una cuestion no reviste
especial trascendencia constitucional en los siguientes casos: (1) si una futura
resolucion del Tribunal Constitucional no soluciona algun conflicto de relevancia
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constitucional, pues no existe lesion que comprometa el derecho fundamental
involucrado o se trata de un asunto que no corresponde resolver en la via
’constihtcional; 0 (2) si no existe necesidad de tutelar de manera urgente el derecho
constitucional invocado y no median razones subjetivas u objetivas que habiliten a
este organo colegiado para emitir un pronunciamiento de fondo.

La entidad recurrente solicita que se declare la nulidad de las siguientes resoluciones

judiciales expedidas en el proceso contencioso-administrativo promovido en su

contra por don Julian Obregén Herrera (Expediente 653-2009):

— Resolucion 30, de fecha 1 de setiembre de 2015 (f. 27), expedida por el

Trigésimo Quinto Juzgado Civil y Sentenciador (Previsional) de la Corte
Superior de Justicia de Lima, que le requiere nuevamente que en el plazo de
cinco dias expida resolucién administrativa otorgando pensién vitalicia por
g profesional a favor de don Julian Obregén Herrera, con devengados

ala Laboral Permanente de la Corte Superior de Justicia de Lima, que confirmé
la Resolucion 30.

Alega que mediante escrito ingresado el 23 de marzo de 2015 (f. 22) le comunico al
juzgado que no le correspondia asumir pago alguno a favor de don Julidn Obregon
Herrera, toda vez que a la fecha de la contingencia se encontraba vigente el seguro
complementario de trabajo de riesgo contratado por la exempleadora Geohidraulica
con Mapfre Perd Vida. Asimismo, sostiene que el citado pensionista no comunicd
en el proceso subyacente que habia trabajado para Geohidrdulica, de lo que se
presume que en realidad pretende beneficiarse de dos pensiones vitalicias. Denuncia
la vulneracion de su derecho fundamental a la debida motivacion de las resoluciones
judiciales.

Esta | ala del Tribunal Constitucional advierte que el proceso contencioso
adminFstrativo subyacente se encuentra transitando la etapa de ejecucion de
sentencia (cfr. auto de vista de fecha 1 de diciembre de 2017, fundamento sexto), la
cual l(:L'den() a la ONP el otorgamiento de una pensién de invalidez a favor de don
Julidn Obregén Herrera. Siendo ello asi, como lo pretendido por la ONP a través del
presente amparo, esto es, que no se le requiera el otorgamiento de dicha pension,
conlleva intrinsecamente un cuestionamiento tardio sobre su legitimidad para obrar
pasivd, la relacion juridico-procesal y la efectividad del fallo estimatorio, no
corresponde emitir un pronunciamiento de fondo en el presente caso.
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7. Sin perjuicio de lo resuelto en el presente amparo, se deja a salvo el derecho de la
recurrente de discutir en via de accién en la jurisdiccidn ordinaria si corresponde o
no la repeticion del pago contra la sefialada aseguradora.

8. En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 7 supra, se verifica que el
presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de rechazo prevista en el
acaplte b) del fundamento 49 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-
PA/TC y en el inciso b) del articulo 11 del Reglamento Normativo del Tribunal
Constitucional. Por esta razdn, corresponde declarar, sin mas tramite, improcedente
el recurso de agravio constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confiere
la Constitucion Politica del Pert,

1
RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional, porque la cuestion

de Derecho contenida en el recurso carece de especjal trascendencia constitucional.

Publiquese y notifiquese.

SS. ‘
MIRANDA CANALES
RAMOS NUNEZ
ESPINOSA-SALDANA BARRER

PONENTE MIRANDA CANALES
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JANET OTAROLA JANTILLANA
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